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Resumo

Da insustentabilidade do modelo de progresso e gocupante e desenfreada expanséo pelo territori
gaucho, surge a necessidade de analisa-lo atravéma abordagem sistémica, considerando sua esfera
ambiental, até a social e econémica. Opta-sepgaiédagem como categoria de analise, principalnmnte
trazer em sua prépria esséncia a compreensdordfonraacao e da dindmica. Independente da escala, a
paisagem é composta por elementos que interagera snitravés da troca de matéria e energia.
Interesses politicos, econdmicos e as vezes sadieiferem na dindmica das paisagens, tornanteass
suscetiveis a degradagéo ou ndo. Essa degradagés@odefinida como aumento da entropia, ou seja,
perda ou dispersdo da energia existente nos elesngné compde o sistema. E sob esta perspectiva que
objetiva-se neste trabalho comparar o fluxo degimeantre dois agroecossistemas inseridos no bioma
pampa, buscando destacar o sistema que mais peelgiee em seu processo produtivo. Um dos
agroecossistemas refere-se a uma grande propriedadema pratica monocultora de arvores exotiéas; |

0 outro agroecossistema, se trata de uma cooerédimada por agricultores assentados do MST que
coletivamente fazem uso dos principios da agrog@l@dtravés de trabalhos de campo foi possivel a
elaboragdo de dois diagramas comparativos que dgraona quantidade de input, o (re)aproveitamento
e o (re)investimento da energia e o que efetivaenérexportado/gerado do sistema. Nesta representaca
fica nitido que o agroecossistema que mais sofrdapge energia, que mais necessita de investimento
externo e que proporciona a maior parcela do déBegu e da degradacdo ambiental, apesar de seu
ambicioso rendimento econdmico, é o de lavourardmés. Além de apresentar uma elevada entropia do
ponto de vista energético e dos recursos natusiis,modelo monocultor é responsavel por uma grande
“desorganizacao” social local.

Palavras-chave:Paisagem — monoculturas — entropia - sustentatidida

Abstract

Recognizing the unsustainability of this model odgress and their worrying and unbridled expansion
the gaucho’s territory, arises the need to anaityzerough a systemic approach, considering sitge i
environmental scope until the social and econofftie landscape as a category of analysis, primfmily
bringing the very essence of transformation andastdeding of the dynamics. Regardless of the stade,
landscape is composed of elements which interactighh the exchange of matter and energy. Political,
economic and sometimes interfere with the dynamicocial landscapes, making them more susceptible
to degradation or not. This degradation may benddfias increase of entropy, ie loss or dispersaiggn
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existing in elements that compose the system. thigs perspective that this paper aims to compiage t
energy flow between two agroecosystems insertedehimpa biome, seeking to highlight the system that
loses energy in its production process. An agreystem refers to a large property with a practice
monoculture of exotic trees, whereas the otheryestes, it is a cooperative formed by farmers setthe
MST that collectively make use of the principlesamfroecology. Through field work was possible to
prepare two diagrams that show the comparative amoluinput, the (re) use and (re) investment of
energy and what is actually exported / generateah fthe system. In this representation it becomesr cl
that the ecosystem suffers the most loss of enatgigh needs more foreign investment and provitles t
largest share of imbalance and environmental detjcag despite its ambitious economic output, & th
crop of trees. Besides presenting a high entrojyt pb view of energy and natural resources, thixlet
monoculture is responsible for a large "cluttergiablocation.

Key-words: Landscape — monocultures — entropy — sustainability

Bioma Pampa, desenvolvimento e sustentabilidade

A metade sul do estado do Rio Grande do Sul vesapds por um processo de desenvolvimento
forcado e sufocador de diversidades. Coincidindo adrea brasileira de dominio do Bioma Pampa, esta
regido possui sua matriz produtiva historicamemtgeda na atividade pecuaria, desenvolvida nas area
de campo, tipicos do bioma. E importante saliesiarneste cenario esta escrita grande parte daiist
da cultura do povo gaucho. O andar a cavalo, centels de ovelha e gado, a culinaria tradicional (a
exemplo do charque), o chimarrdo, as musicas, rgsadaetc. representam a importancia que o “pampa”
possui na vida e na tradicdo do povo. Porém, ammdéempo em que a sociedade se orgulha da regido
enquanto berco e mantenedora da prépria culturdyéim a veem como estagnada economicamente. Por
esse e por outros motivos, 0 “pampa”’ vem sofrendostantes ‘injecdes’ de capital externo, via
monoculturas de espécies exéticas, propagandeatiasppder publico e pelo poder privado como a
solucéo para o progresso e para o desenvolvimantegifio.

Com a adocédo de um modelo externo e padrdo dewddgenento, os saberes, potencialidades e
caracteristicas tradicionais, assim como o deseimvehto local, tém passado por um processo de
“marginalizacdo” frente aos saberes cientificosatos como globais e Unicos.

Porém, de encontro ao discurso hegemonico, temesmaesmo municipio, assentamentos de
agricultores do Movimento dos Sem Terra - MST, pmdado alimentos em pequenos lotes, utilizando
mao-de-obra familiar e abastecendo um mercado miégional. Dentre os inlmeros assentamentos do
municipio, destaca-se o Assentamento coletivo Aetayda Liberdade, que, apds uma longa trajetéria
desde os modelos tradicionais e insustentaveigaiugdo, passou a fazer uso da Agroecologia como
alternativa de valorizacdo das potencialidadesdoca

A presente pesquisa estabelecera a comparacaoesse dois sistemas produtivos agricolas e
buscara confrontar os diferentes modelos de desémemto adotados no municipio de Piratini (RSy.(fi
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01) frente ao nivel de (in)dependéncia dos recuesteynos e as caracteristicas de (in)sustentatidid
socioambiental produzidas. A inquietacdo centraffamto, encontra-se no fato de que, partindo-se do
pressuposto de que quanto mais dependente de gwecesternos, mais fragil e menos sustentavel se
torna uma propriedade, qual dos dois modelos apigesaaior sustentabilidade socioambiental?

Localizagdo do Municipio de Piratini - RS
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Figura 01: Mapa de localizagédo da area de estudo.
Fonte: IBGE, adaptado por SELL, J. (2010)

Estratégia metodologica

A todo momento esta pesquisa traz os conflitosrelagdes entre homem e natureza e, ao fazer
esta discussao é essencial a compreensao de guewass relacdo dialética, afinal, assim como odmom
precisa preservar a natureza, precisa tambémfaoramé-la’ para sua sobrevivéncia.

O ponto de vista dialético [de sintese] adquire importancia muito grande em uma concepc¢ao
sistémica do Universo, a qual pode ser consideamap aponta Demo (2008) uma metodologia, um
método de abordagem, que, inclusive é adotado trabedho. Assim, pode-se afirmar que tanto a sénte
guanto o sistema, sdo algo mais do que a somaadepsutes, isto €, a organizacdo da matéria leva ao
aparecimento de novas propriedades ndo contidaselemsentos antes de se organizarem. Mais
importantes do que os objetos e os fatos em si o®ssdo as relagbes entre ambos e, além disso, em
muitos sistemas complexos pode-se perceber queetaides sdo contraditorias, e que essas cortiesdic

sao essenciais a propria integridade do sistenrRAKEO, 1989)
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Procedimentos Metodol6gicos

Apbs um levantamento bibliografico acerca dos cibeeeque fundamentaram esta pesquisa,
realizou-se um macrodiagnostico do processo deagé@ape transformacao territorial do municipio de
Piratini nas duas Ultimas décadas, através detigaedo em fontes bibliograficas secundarias ¢agsio
municipio. As visitas também serviram para escdihagroecossistema B (monocultor), tendo em vista
gue o agroecossistema A (coletivo/agroecoldgicbpjaa sido escolhido.

O levantamento de dados foi realizado através wfasmac8es provenientes dos trabalhos de
campo e da pratica de ‘pesquisa-participante’. Aliisso, para elaboracdo dos diagramas fez-se uso da
contribuicdo tedrica dos diagramas apresentadosSpiva (2003) e das discussdes e metodologias da
abordagem emergética.

Para analisar os fluxos de energia de um sistenzadas técnicas mais eficazes é por meio da
elaboracdo de diagramas sistémicos. Os diagramdhixb de energia mostram o0s elementos mais
importantes do sistema. Os fluxos de energia deoniatensidade, mais dispersos, ficam a esquerda do
diagrama. A medida que se caminha para a direithagpama os fluxos de energia sdo mais concertrado
e mais complexos. A energia disponivel é transfiolanpor um processo interativo, em uma energia de
quantidade menor, porém de maior qualidade e qaeapeoveitada em uma préxima etapa do sistema. O
primeiro passo para construir um diagrama sisténdicimentificar seus componentes principais, as
entradas e saidas. Depois disso, mostram-se tas panbolicas e os caminhos seguidos pelos fldgos
massa e energia.

Cabe ressaltar - e é de extrema importancia - qamalise comparada foi realizada entre
agroecossistemas localizados na mesma regido easanesmas caracteristicas de relevo, solo, clima e
hidrografia. O critério fundamental para identificacontraste foi a presenca ou a auséncia dedeslaie
complementaridade energética. Os dados que subasidia estabelecimento dos fluxos foram fornecidos
pelos produtores, com base no que foi gasto e pidalmos Ultimos anos e obtidos através de tratigho

campo.

Diagrama A: complexidade, interacéo, dindmica e repvabilidade

O sistema de paisagem a que se remete o agradeossiA diz respeito a uma porcao do

territério do assentamento Conquista da Liberdadejs especificamente, uma éarea de 340ha
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administrada coletivamente por suas 17 familiagavés da Cooperativa Agricola Alto Alegre —
COOPAVA. Apb6s 8 anos de tentativas frustradas, upgrdecide optar por fazer uso dos principios da

agroecologia para gerir a sua producao e conseagriiente, alterar seu padrédo de vida.

Agroecossistema A
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Figura 2: Diagrama sistémico de fluxos de energia do agssstema A
Fonte: Trabalho de Campo
Org.: SELL, J. C.
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O diagrama A (Fig. 02) reproduz, através dos fluxasergéticos, o funcionamento do
agroecossistema. Como se V&, as energias nataralimadas com as energias adicionadas pelo homem
dao origem a produtos que séo utilizados como mlajettroca no interior do préprio sistema, e/ou som
sistemas que lhe sdo exteriores. No entanto, agiapeadicionadas pelo homem, com excecdo da sua
prépria forca de trabalho (que se torna um fat@itipo por ocupar a mao-de-obra familiar), sédo muit
baixas e insignificantes diante do contexto locajue representa algo positivo pois da maior améno
para o sistema, diminuindo a sua dependéncia deefaexternos. Isso se deve principalmente porrhave
uma producdo propria de sementes e mudas orgafitas;arem, através da sabedoria popular e de
técnicos, os préprios fertilizantes (usados nos grem hortas e lavouras) (Figura 03) e utilizarem a
pratica de pastoreio racional voisin. Este é um slieres que recebe maior atencdo dos agricultores,

principalmente por ser o leite o “carro chefe” daperativa.
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Figura 03: Uso de bhiofertilizantes. (A) Biofertilizante em &gio de repouso que sera utilizado nas hortas. (B)
Bioinseticida utilizado para atrair e eliminar praglos pomares de péssego.
Fonte: Trabalho de Campo

Além da reduzida dependéncia externa de energisgnair-se que o fluxo interno da energia é
ciclico, ou seja, ocorrem trocas de energia endirioy elementos; a perda de energia é visivelmente
reduzida, pois o que aparentemente considera-&kioeé efetivamente reinvestido, como ocorre com as
folhas dos eucaliptos; ou ainda o que podem sesideradas relacdes de complementaridade energética,
como ocorre no caso dos agudes, que além de serpam criacdo de peixes, sdo também fundamentais
para irrigacdo das hortas.

No entanto, ndo podemos deixar de apontar quedinmento econdmico do agroecossistema é
ligeiramente reduzido em funcdo desta op¢do dealtrabdos agricultores. No entanto, o esforco
despendido por todos os trabalhadores para mantepoducao gira em torno de uma Unica expectativa,
a de melhoria da qualidade de vida.

Essa ligeira inferioridade na eficacia produtivas daputs externos nao credencia este
agroecossistema como menos eficiente do ponto s éco-energético, pois como ja discutido
anteriormente, € necessario considerar tambémagarelentre a gestdo da energia e seus efeitos no
ambiente. A complexidade estrutural e o reinvestimele energia conferem a este agroecossistema uma
maior estabilidade, tornando-o menos exigente enrses externos. Além disso, a diversificagdo permi
uma rotacao de culturas, que também contribuemamat@ncdo da estabilidade do ecossistema agricola,
principalmente no que concerne ao controle de pragdoencas, como também promovem melhorias no
estado estrutural dos solos. (Caporal e Costa B2b@0)

Por mais que a participacdo deste agroecossistaraaa social e econémica do municipio seja
extremamente significativa, ndo se pode descomsidpre 0 agroecossistema A esta inserido dentro do
mesmo sistema capitalista de mercado, estdo sulmmets mesmas pressdes, ansiedades e ambicdes que
o restante da sociedade sofre, ja que o seu “@icésgalidado pela sociedade a partir dos mesmos
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indicadores financeiros e materiais usados paidarab sucesso de todos os demais sujeitos do dterca
(desde as economias familiares até os paises esbémonémicos) . Assim, viver e trabalhar de forma
coletiva em uma sociedade tdo individual €, antegudlo, um desafio que os jovens — filhos dos
agricultores da Cooperativa - ndo estdo consegwendarar. Ndo por questdes de vontade propria, mas
sim por necessidades do Movimento, da prépria luta.

Muitos jovens seguem estudando, cursam algum #pesdola técnica ou até mesmo faculdades
vinculadas ao proprio Movimento e, numa espéciétidea”, acabam ndo voltando para suas casas e
muito menos indo para a “lona” para conquistarteta, mas sim trabalhando e exercendo sua profissa
na assisténcia de uma rede de assentamentos. Qoaiorademanda energética que este agroecossistema
exige é a de trabalho humano, a falta de pessaies gterar a dindmica de funcionamento do sistema.
Uma das saidas encontradas, conscientemente ouénd@oaumento no nimero de maquinas e a
canalizacdo da energia para algumas atividadesifisps. Mesmo que tais maquinas nao consigam
pensar e articular todos os tipos de relacdes guersstroem no agroecossistema, elas podem suaprir e
parte a falta de pessoas para o trabalho.

Em conseqliéncia dessa necessidade de escolhapégeta outros setores acabam perdendo,
como é o caso da criacdo de abelhas, do planteamiz-de-aglcar, da producdo propria de doces, pées,
cucas, bolachas, etc. que demandam tempo, tralelhwrincipalmente, energia humana, mas que
financeiramente ndo se mostram tdo compensatfidsque tais atividades deixaram de existir ouede s
importantes para a vida dos agricultores, mas apss&do na lista de prioridades vem caindo, com
certeza.

Este é o principal indicador de que a fantasticémica sustentavel do agroecossistema A pode
estar ameacada. A partir do momento em que garihleid torna-se o objetivo principal, é preciso
tomar muito cuidado para que ele ndo se torneamini

Diagrama B: linearidade e homogeneidade

Submetido as idénticas condi¢cBes naturais, com smmefluxo de energia proveniente da
precipitacdo, insolacdo e caracteristicas climate@aontra-se 0 segundo agroecossistema a seitalescr
(Fig. 04) A diferenca, portanto, esta no retorne quagroecossistema oferece para 0 meio natuted g&
se refletir nas condicBes dos recursos, ou sejaxisee um cuidado em manter e preservar as falgtes
energia naturais estas poderdo oferecé-la de foomstante e com qualidade; caso contrério acabam po

tornarem-se escassas.

881

REVISTA GEONORTE, Edigao Especial, V.3, N.4, p. &85, 2012.



DIFERENTES MODELOS, DIFERENTES CAMINHOS: A BUSCBAPEUSTENTABILIDADE AMBIENTAL NO MUNICIPIO
DE PIRATINI, RS

Agroecossistema B
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Figura 04: Diagrama sistémico de fluxos de energia do agsssiema B
Fonte: Trabalho de Campo
Org.: SELL, J. C.

Sendo assim, nota-se que o diagrama B vai de epncentodo o exposto até entdo. Este
agroecossistema possui como base uma propriedatieuls® com 4500ha, dos quais 1500 sé&o
destinados ao plantio de acacia. No mesmo munjghoiem localizado em uma area oposta da qual se
distribuem o0s assentamentos, a “rica” propriedadeiréundada por comunidades extremamente
necessitadas e sem perspectiva de permanénciaiaaura (camponeses descendentes indigenas que
estdo vendendo suas terras por precos irrisérissigeando para cidade), o que possibilitou que
constatassemos, alem dos fluxos de energia e magambém a relacdo da populacado local com projetos
desenvolvimentistas como o que sera exposto addranodelo de desenvolvimento baseado no
agronegdcio e no plantio de “lavouras de arvore®’ estd sendo oferecido aquela populagéo ja nde ilu
mais as pessoas que conhecem a realidade. Impsmt@Es e ambientais puderam ser constatados
também, e principalmente nos relatos dos moradoras,que ndo serdo devidamente aprofundados neste
trabalho.

A comparacdo visual entre os dois diagramas paetéetornar desnecessario um maior
aprofundamento do debate acerca das diferencasp mpas parece obvio, nem sempre o é considerado,
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principalmente ao sair do plano académico paradaticor (de politicas publicas). Seguindo toda a

concepcgdo mercadolégica, esse agroecossistemd ppesas um Unico foco de producéo, especializado
em apenas um tipo de produto, recebendo altissimegdes de capital, de assisténcia e estrutura, e
necessitando freneticamente cumprir uma demanéan@xtSendo assim, a energia esta mais “orientada”
a produtividade, reduzindo ou eliminando a podslidxle de operacionalizar outras fungdes. Tomano so

0 ponto de vista dos fluxos sistémicos, essa € legitima situacdo de entropia: “a energia sofre um

processo de degradacdo qualitativa, irreversiymréeitamente mensuravel, que torna impossivelaa su

reutilizacdo na producdo de trabalho mecénico”ariBo, 1989) tal afirmacdo pode facilmente ser

observada no diagrama abaixo.

Seguindo o0 uso da mesma simbologia utilizada pepaesentar o agroecossistema anterior,
observa-se inicialmente que o tamanho das fontesndegias externas ndo-naturais adicionadas pelo
homem diferencia-se em tamanho das apresentadiiagrama A em funcdo da intensidade e quantidade
com gque sdo transferidas para dentro do sistenm@maBerior concentrava esse tipo de energia baltra
humano, este se caracteriza pelo oposto; o focosé de fertilizantes e maquinas. Maquinas pargdim
magquinas para plantar, maquinas para colher, masgjyiara cortar, para empilhar, carregar, transporta
N&o se faz aqui uma critica simplista ao processoldgico; o problema é que tal processo naoghalo
com as pessoas do lugar, elimina seus empregapakita suas vidas, estraga suas estradas e tira seu
s0sseqo.

Antes de relatar detalhadamente o uso destas aseagitecipamos que todas giram em funcéo da
lavoura de acacia, que € a Unica unidade rece@éoemergia natural e que é classificada como icistan
“produtora”. Da mesma forma, o plantio de acac#fnica unidade que recebe o trabalho humano, por
meio do capataz (nem empresa, nem proprietario io rmenos agricultores se fazem presentes na
dindmica deste agroecossistema). Esta € a Unioa figie acompanha de perto, as etapas do cultsvo da
arvores; ele abre e fecha as porteiras para asimagquabalharem, vigia a propriedade e, quanddomui
vive nas proximidades. Sendo assim, é ele tambémefptiva a mediacdo das energias externas nao-
naturais adicionadas pela empresa a lavoura.

Da mesma forma, a Unica unidade que transformaimien armazena e/ou melhora o fluxo que
recebe é a madeira, que deposita sua energia ens Quftrés) produtos: no cavaco, na casca e Naaar
Interessante lembrar que nenhuma das transformagpdespodem acontecer com 0s produtos sao
realizadas dentro do sistema. O cavaco é expopadoproducéo de celulose, a casca é comercializada
para producdo de tanino e a madeira “ruim” é vemgigra queima e producdo de carvao. Isso significa
gue a energia investida para produzir a madeirdo tas energias naturais quanto as adicionadas pelo
homem (que sdo muitas), sdo levadas para forasttors, ndo havendo nenhum tipo de reinvestimento

energético.
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Segundo relato do proprietario, o processo produday acacia pode ser dividido em limpeza da
area, plantio das mudas, combate as pragas, baltieio e transporte. No caso do agroecossistema B,
todas estas etapas reinem o trabalho direto dei®as; uma maquina descascadeira e cortadeira (com
custo de aproximadamente 800 mil reais e pesantibkg), capaz de cortar e picar 3 mil arvoresdiar
3750kd de veneno para formiga e 165mil kg de fertilizanfdém disso, sdo 3.300.000 mudas plantadas
no agroecossistema B (investimento de até 1,5 milkéreais); e uma arrecadacao bruta de 17 mittées
reais. Essa arrecadacao, portanto, ndo representama perspectiva ou retorno para 0 municipio de
Piratini.

Esta € uma das caracteristicas que demonstra didaedg e a insustentabilidade do
agroecossistema B. Além dessa, outros impactodinegaesse modelo de producgdo sdo importantes de
serem relembrados, a exemplo da perda de sol@stdoesmento, da destruicdo da mata ciliar, diméiouic
da captacao e armazenamento da agua, perda deebsidiide, destruicdo de habitats naturais, atdgao
aves predadoras (caturritas), etc. (figura 05ne eneio social — desemprego, violéncia, misériadéx
rural, etc. - que puderam ser observaddsco e que ja foram relatados anteriormente, é preaistém

ampliar as discussfes acerca deste modelo.

Consideracoes finais

Para além de discursos ja conhecidos, buscana&atda linguagem sistémica comprovar que o
modelo monocultor, agroexportador e capitalista passa nem préoximo do que acreditamos ser a
sustentabilidade. O fluxo de matéria e energia,inpsits outputs a entropia, que vém ocupando
significativamente os espacos de discussdao dasdgseambientais reforcam e comprovam a hipétese
inicial desta pesquisa: de que é preciso investiragroecossistemas mais diversificados e autbnomos
energeticamente, ou seja, menos dependentes dal,cdpiinteresses e de dominacdes externas e menos

agressivos ambiental e socialmente para atingiestado mais proximo possivel da sustentabilidade.

? Esta informagcao se contradiz com os dados informpétos produtores envolvidos na pesquisa. Segeledpesta
etapa dura um ano e neste periodo sdo aplicadade2kgneno, duas vezes na semana (total de 4lggpwma), por
hectare, perfazendo um total de 312 mil kg.
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As monoculturas tém seu funcionamento condicionaduacotes tecnoldgicos esbanjadores e
exportadores de energia e recursos naturais; j&lo®adomo o encontrado no assentamento acabam
possibilitando a “reciclagem” de energia e confrilo para uma maior autonomia do sistema.

No entanto, optar por um dos modelos de desenvehtinndo é apenas uma questao técnica ou
de vontade individual da populacdo. Questdes ecimadme principalmente politicas imp&e e/ou derrubam
barreiras para que um ou outro se estabelecarmdentracao fundiaria, a ma distribuicdo de créglito
marginalizacdo do homem do campo sdo exemplos rmieiraa que insistem em manterem-se diante de
mudancas mais profundas. Casos como o encontraggseatamento Conquista da Liberdade s&o raros, e
s6 existem por dois motivos: um deles é a orga@ag contexto e o histérico de lutas do Movimento
dos Sem-Terra que ha muito luta contra imposic@esistema e investe na formacao politica dos seus
integrantes; e o segundo deles, é a persisténsigrdprios agricultores que apesar de toda umaacarg
cultural individualista e dos percalcos da lutanmamecem firmes no trabalho coletivo e na buscaipar
melhor qualidade de vida.

O que encontramos nos agricultores assentados noendla Cooperativa ndo é apenas uma
preocupacdo com o meio natural, assim como aquedacgstumamos acompanhar nos programas de
televisdo ou nas propagandas de empresas e b&neos preocupacio antes de tudo, com a sua propria
vida. A opcao por se alimentar de produtos realenaeaturais, sem ‘veneno’, como eles mesmos dizem,
foi pensando em se proteger, em diminuir seus gastm saldde. A preservacao dos recursos, dasanergi
naturais tornou-se consequéncia; a partir das ipdpkperiéncias compreenderam que para obterem uma
qualidade de vida desejada, dependiam e necesnittvama qualidade também dos recursos naturais.

Por outro lado, a realidade encontrada no assentamsd pertence a ele. Afinal, o cenario
encontrado atualmente partiu das necessidadesldagssoas, que possuem uma cultura e um modo de
pensar e agir distintos dos das pessoas que b#@twnte ocupam a regido sul do estado. Em nenhum
momento se teve a pretensdo de afirmar que o meddda, a dindmica e as relacdes presentes no
agroecossistema A devam ser reproduzidos identidanper toda a regido. Acreditamos sim que 0 modo
como conquistaram a qualidade de vida seja repidatua trabalho coletivo baseado nas potencialislade
do local, a cooperagdo e a auto-organizacdo. Eegtes sejam os carros-chefe do desenvolvimento,
independente de produzirem feijdo ou arroz, aléacbeterraba.

Da mesma maneira, ndo se pode exigir que todassasgs dali sonhem com 0 mesmo padréo de
vida que encontramos no assentamento. Justamentésgm que defendemos o desenvolvimento
enddgeno, e acreditamos que a sustentabilidadensér@ na diversidade, na diferenca, no respeita e
liberdade de acéo, e ndo na hegembnica homogereidpdsta.

Mesmo sem muitas respostas, 0 que se pode afiromarteda certeza € de que é possivel a

escolha por um ou por outro caminho, e que apesased arduo e trabalhoso, o(s) caminho(s) da
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sustentabilidade existe e seus resultados séoeatosciMesmo ndo sabendo muito bem por onde, é

preciso andar, e saber o que ndo queremos ja @mmnmicio de luta.
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